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Spolek CINVALD z.s.

Cinovec 267

415 01 Dubi - Cinovec

IC: 06089003

zastoupeno: Mgr. Kamila Vitek Derynkova

Vas dopis zn./ze dne: Nase znacka ¢: Vyftizuje/ & V Dubi dne:
Bez ¢.j./24.6.2021 9/3201/2021/taj. Kindl/417554628 18.8. 2021

Meéstsky ttad Dubi jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zak. ¢. 106/1999 Sb., ve znéni
pozdg&jsich doplnka (dale jen ,,InfZ), zastoupeny ve véci tajemnikem obdrzel datovou zpravou
zadost o poskytnuti informace Spolku CINVALD z. s., Cinovec 267, Dubi Cinovec, 415 01,
IC: 06089003 v zastoupeni Mgr. Kamily Vitek Derynkové ze dne 24. 6. 2021, kde jsou
pozadovany informace, které se

1) vztahuji ke stavebni uzavéfe na zakladé méstské vyhlasky OZV 3-1998 z 5. kvétna

1998:

a) Kolik staveb je nyni povoleno na zakladé stavebniho povoleni, izemniho souhlasu
¢i jiného rozhodnuti v oblasti 400 m od osy komunikace 1/8 v useku od kruhového
objezdu na Cinovci az ke statnim hranicim se Spolkovou republikou Némecko?

b) V jaké fazi jsou tyto stavby (je-li tato informace ufadu znama)?

¢) Zadame o zaslani kopie stavebniho povoleni, uzemniho souhlasu nebo jiného
rozhodnuti, kterym byla stavba povolena, a to ke kazdé stavbé v bod¢ 1a).

2) Vztahuji k dal$im stavbam v k. 0. Cinovec:

a) Kjakému ucelu byla povolena stavba chaty ¢i domku na pozemku st. p. ¢. 335?
Byl k této stavbé vydan souhlas se zménou ucelu uzivani? Pokud ano, kdy byl
souhlas vydan a v ¢em spocivala zména?

b) Byla jiz povolena stavba na st. p. ¢. 138? Pokud ano, zadame o zaslani kopie
stavebniho povoleni.

Povinny subjekt posoudil tuto Vasi zadosta rozhodl vsouladu s ustanovenim § 15 odst.
1InfZ. o CasteCném odmitnuti Z7adostitak, Ze:

V bod¢ 1a) odmitl poskytnout informaci.

V bodé¢ 1b) odmitl poskytnout informaci.

V bod¢ 1c¢) odmitl poskytnout informaci.

V bodé 2a) poskytl informaci ¢asteénd. Céste¢né odmitl poskytnout informaci na zadost
k jakému tucelu byla povolena stavba chaty ¢i domku na pozemku st.p.¢. 335? Odpovéd™
Stavebni povoleni ani jiné rozhodnuti se vzhledem ke stafi objektu nedochovalo. K druhé




otazce tohoto bodu poskytl informaci, zda byl k této stavbé vydan souhlas se zménou ucelu
uzivani a v ¢em spocivala zména? Odpovéd: K této stavbé nebyl vydan souhlas se zménou
ucelu uzivani.

V bod¢ 2b) poskytl informaci, zda byla povolena stavba na st. P. ¢. 138? Odpovéd’: Nebyla.

Odivodnéni:

Meéstsky uiad Dubi jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zak. ¢. 106/1999 Sb., ve znéni
pozdéjsich dopliki (dale jen ,,InfZ), zastoupeny ve véci tajemnikem obdrzel dne 25. 6. 2021
datovou zpravou zadost o poskytnuti informace Spolku CINVALD z. s., Cinovec 267, Dubi
Cinovec, 415 01, IC: 06089003 v zastoupeni Mgr. Kamily Vitek Derynkové v souladu se
zakonem o svobodném piistupu k informacim, kde jsou pozadovany informace, které se

1) vztahuji ke stavebni uzavére na zakladé méstské vyhlasky OZV 3-1998 z 5. kvétna

1998:

a) Kolik staveb je nyni povoleno na zakladé¢ stavebniho povoleni, izemniho souhlasu
¢i jiného rozhodnuti v oblasti 400 m od osy komunikace 1/8 v useku od kruhového
objezdu na Cinovci az ke statnim hranicim se Spolkovou republikou Némecko?

b) V jaké fazi jsou tyto stavby (je-li tato informace ufadu znama)?

¢) Zadame o zaslani kopie stavebniho povoleni, Gizemniho souhlasu nebo jiného
rozhodnuti, kterym byla stavba povolena, a to ke kazdé stavbé v bod¢ 1a).

2) Vztahuji k dal$im stavbam v k. 0. Cinovec:

a) Kjakému ucelu byla povolena stavba chaty ¢i domku na pozemku st. p. ¢. 335?
Byl k této stavbé vydan souhlas se zménou ucelu uzivani? Pokud ano, kdy byl
souhlas vydan a v ¢em spocivala zména?

b) Byla jiz povolena stavba na st. p. ¢. 138? Pokud ano, zadame o zaslani kopie
stavebniho povoleni.

Povinny subjekt zadost o informace posoudil a poskytnutim informaci v bod¢ 2a
Caste¢né vyhovél a v bod¢ 2b vyhovél a dale rozhodl o ¢asteéném odmitnuti Zadosti v bodech
1a, 1b, Ic, nebot’ na pozadovanou informaci v téchto bodech neni mozné pro neexistenci
udaju odpovédét. Informace neexistuje k bodu 1a), ale dalsi otazky zadosti jsou vazany a
podminény znalosti udajii k bodu la, a proto na né rovnéz nelze odpovédét. Zadatelka se
dotazuje na pocet staveb zavislych na stavebnim povoleni, tizemnim souhlasu ¢i jiném
rozhodnuti v oblasti 400m po obou stranach od osy komunikace 1/8 v tseku od kruhového
objezdu na Cinovci az ke statni hranici se Spolkovou republikou Némecko, pficemzZ stavbou
se rozumi komunikace, pfipojeni sousednich nemovitosti, staveb novych i ménénych, tzn.
pielozek vedeni vody, kanalizace, nizkého 1 vysokého napéti, sd€lovacich kabelii, oploceni,
veétSich kulen, stdji, pergol, bazént, sklenikli, reklamnich a informacnich zafizeni, vysSich
stozart, antén a opérnych zdi, Glozist’ jaderného odpadu, jadernych zatizeni, pfipojek na sité
technické infrastruktury vody, kanalizace, elektro, sdélovacich kabell, napojeni sousednich
pozemki, staveb pro reklamu atd. Stavebnik nema povinnost sdélovat stavebnimu ufadu
informace o stavbé v jaké vzdalenosti od osy komunikace I/8 v useku od kruhového objezdu
po statni hranici se Spolkovou republikou Némecko se bude stavba nachazet. A z tohoto
diivodu jsou informace nezndmé a nelze je tedy poskytnou. Stavebni Gfad miiZze vést jen
takové evidence, které mu jsou pravnimi normami uloZeny jako povinnost. Jiné evidence jsou
nepfipustné. V bod¢ 2a) povinny subjekt ¢astecné odmitl poskytnou informaci a to v otazce,
k jakému ucelu byla povolena stavba chaty ¢i domku na pozemku st. p. ¢. 335? Davodem
odmitnuti je neexistence informace, k jakému ucelu byla stavba povolena, a to z divodu



absence stavebniho povoleni ¢i jiného rozhodnuti, které se nedochovalo vzhledem ke stari
objektu.

Zadatel podal dne 2. 7. 2021 a 15. 8. 2021 stiznosti na postup pii vytizovani zadosti o
informace. Stiznost ze dne 2. 7. 2021 byla i se spisovym materidlem piedana na Krajsky trad
Usteckého kraje, Velka Hradebni 3118/48, Usti n/L, odbor tizemniho planovani a stavebniho
fadu a ten svym rozhodnutim vedenym pod ¢.j. KUUK/098085/2021 ptikazal Méstskému
uiadu Dubi, aby ¢ast zadosti Mgr. Kamily Vitek Derynkové, predsedkyné spolku CINVALD
z. s., Cinovec 267, 415 01 Dubi, ze dne 25. 6. 2021 (zaevidovanou 32/2021), o poskytnuti
informace specifikované a oznacené body 1a), b), ¢), a 2a), vyfidil.

Méstsky ttad rozhodnuti Krajského ufadu Usteckého kraje naplnil tim, kdyz Zadatelce
dne 26. 7. 2021 odpovédél pod &. j. 3673/2021/star. Zadatelka dne 16. 8. 2021 zaslala na
Me¢stsky ufad Dubi stiznost na postup pifi vytizovani zadosti o informace vedenou pod ¢. j.
3979/2021.

Povinny subjekt posoudil stiznost zadatelky a dle ustanoveni § 16a odst. 5) InfZ., sdm
stiznosti vyhovél tim, Ze poskytl timto rozhodnutim poZadovanou informaci a souc¢asné vydal
rozhodnuti o ¢aste¢ném odmitnuti zZadosti.

Na zakladé vyse uvedenych skuteénosti Méstsky ufad Dubi Vv zastoupeni tajemnika
Mgr. Radka Kindla povazuje vyrokovou cast rozhodnuti o c¢asteném odmitnuti za
odliivodnénou.

Pouceni o opravném prostiedku:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat odvolani, a to ve lhut¢ do 15 dnid ode dne doruceni
pisemného vyhotoveni tohoto rozhodnuti. O odvolani rozhoduje nadfizeny organ. Odvolani se
podava ke Krajskému ufadu Usteckého kraje prostiednictvim Méstského ufadu Dubi.

Otisk kulatého
ufedniho razitka

Mgr. Radek Kindl
tajemnik



